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AUDITOR RELATOR DR. MARCELO COELHO

- Adulteragdo do

tidesportivo -  Punigdo  Pelos
omissarios  Desportivos e  Pela
. " “Comisséo Disciplinar - Bis in Iden

: ’:j'_-.__-;'ﬁ'éracterizado - Provimento do Recurso -
- Julgamento Unanime

Vistos elatadqs?e discutidos estes autos, acordam os Auditores do
Tribunal Plen de ST;}DICBA por unanimidade de votos, confirmar a deciséo
que consndemu iloto e Equipe como integrantes do pdlo ativo do Recurso e,
no. mérito; dai provimento ao Recurso Voluntario por entender caracterizada a

ocorrénma do bis in idem.

:.f.:;i,;;*’de' Janeiro (RJ), 24 de setembro 2015 (data do julgamento)

/«W \,
Marc? Coelho de Souza

Auditor
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Trata-se de Recurso Veluntario apresentado pela equipe MOTTING RA
0 sel plloto Luiz Carlos Rlbelro em face da demsao da COI‘I’HSSéO‘DIS'

conildos no Acérdao de fls. 260/277.

A Denunc;a fora ofertada pela Procu {

da competicéo e, apds so!lcnarem nova pesagem acrescentaram Peso No carro na
tentativa de adulterar a medlgéc - S

:apresentaram defesa escrita conjunta alegando,

0 PGSO_-:.dO‘--lc fue terla 5tdo motwado por razdes estr;tamente emocionais,
pugnando que 08 htecedentes fossem considerados quando do julgamento e, por fim,
que -a’: aphcagﬁo e nova sangho representaria bis in idem, requerendc a
improcedenma da dentincia.

Sobrevelo 0 Actrdao de fls. 260/277 no qual foram rejeitados os argumentos

dos Recorrentes pela seguintes razdes: o acordo de responsabilidade firmado entre os

_'denunc_ dos h&o ser meio habil para excluir a responsabilidade do piloto; nfio estar

E :gcaractenzado bis in idem, posto que a sangio aplicada pelos Comissarios caracteriza-

88 como ‘infraggo ao regulamento da competigdo enquanto a que se busca no

g presente feito caracteriza-se como infragao disciplinar capitulada no CBJD tratando-se

- de esferas de responsabilidades independentes e auténomas entre si: a expressa

confisso dos denunciados quanto a irregularidade praticada e o inegavel animus de

- ‘fraudar a pesagem do carro, ndo podem seé elididos pela alegacéo de forte abalo
o -_Eemocionat para elidir a infragdo. praticada por ambos.

Entretanto entendeu a Comissdo Julgadora que nfo estaria caracterizada a
imfragéo ao artigo 191, Il do CBJD, conforme capitulado na dentincia, melhor
- ,_adeq.uando-se 0 caso ao tipo previsto no artigo 243-A do CBJD, por se caracterizar a
~conduta como contréria a éfica desportiva com o fim de influenciar o resultado da
. prova.
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Assim, foi a dentincia
muita de R$ 10.000,00 para
suspenséo de uma prova para

fora interposto por ambos os denunciados.

Foi acolhida a manifestacio do. patron do enuncy_gdo ‘em carater precério,
sendo registrado que a mesma devena ser 'subme ta-80 crivo desse Tribunal quando
do julgamento do Recurso. i i "

Em virtude de entende o Reiato_r que as razoes apresentadas desperlam para
a necessidade de uma anél s"aprofundada e gue estaria presente o risco de
dano irreparével, foi concedido 0. efe|to suspenswo pleiteado.

A D. Procuradoria 'ap sentou seu parecer registrando que nédc fora
apresentado recurso pelo piloto mas apenas pela Equipe; a inexisténcia de
controvérsia qguanto aos fatos: que deram suporto a dendincia; que ndo existiria bis in
idem por se. tratarem ‘de sangoes com naturezas juridicas diversas, pugnando pela
manutengao do Acérdéo em todos os seus termos.

Este é o reiaténo

i __Preilmmarmenie & importante destacar que apesar de nfo constar o nome do
P|Ioto na capa do Recurso Voluntario foram realizados pedidos em seu nome no bojo
_ 'da ‘peca ‘recursal, entendendo este Relator pela necessidade de oportunizar ao
'patrono os esclarecimentos davidos.

S -_D_lante da manifestagéo no sentido de ser o Recurso de ambos os denunciados
-_'_'._e ‘considerando 0s principios que regem o direito desportivo, em especial o da
S razoabilidade e o da ampla defesa, voto no sentido de ser confirmada a deciséo que
“acatou a alegaciio de que tanto o piloto como a Equipe figuram no pélo ativo do
'1_3Recurso

S “No tocante a alegacdo dos Recorrentes de que o acordo existente entre eles
"‘-__-._-'lsentava o piloto de toda e qualquer responsabilidade pelos fatos objeto da dendncia,
: ___:'tenho que esta ndo pode a mesma ser acolhida.
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isso porque, tanto o @
cada um a sua forma, cuidam
eIn ¢as0s COMO 0 que se ana

0 CUA quanto o artige 161-A% do CBJD,

er-a reppingabilidade de ambos, piloto e Equipe,
rEsehitoealtses.

Além do que, o pacto firmado entre ambos se caracteriza como o que se:
denomina de res-inter-alios, sé produzindo efeitos entre ambos e néo sendo opor
a tercefros, em especial a este Tribunal, cuja disciplina se submeteram.
decidirem participar de competices.da espécie.

Por outro lado, também as questoes pessoals enfrentad' "

Assim -coﬁs‘t‘a’ da decisdo dos Comissarios contida ds fls. 43 dos autos:

"Os Com:s rios Desportivos, no uso de suas atribuigBes Jegais, DECIDEM, no
uso de suas tnbwg:ﬁes fegais, embasados no Comunicado Técnico 03, e de
acordo com' 'o rt:go 7 do Regulamento Técnico da categoria Mercedes Benz
Cha!!enge CLA 5 AMG, aplicar multa de 50 UPs, por infragdo aos artigos 132.1,
inciso 1V, 137 item 4, bem como a Excluséo do evento conforme a artigos 139.1,
139.2,:139.3 ¢ 139.4, todos do Codigo Desportive do Automobilismo 2015"
-_‘:(gnfeu

'ons;derando que o fundamento da penalidade de multa aplicada pelos
os Desportivos foram os artigos 132.1, inciso iV e 137 item 4 do CDA, tornas,
.-'-_:se e!evahte verificar quais as condutas previstas nos referidos dispositivos qug
e aram é apltcagao da penalidads;

DA:: féz 3 - Todos os procedimentos indevidos, palavras e atos do pilote, havegador ou do chefe de
e mecanicos, ajudantes e convidados do piloto ou navegador, implicardo a penalizagdo para o
1loto ou navegador responsdvel efou para o infrator.

( BJD'! _A_rk-. 16%-A, A responsabilidade das pessoas juridicas ndo exclui a das pessoas naturais, autoras,
-alitoras ou participes do mesmo fato,
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virtude do proced;mento 1r
aduiteraram o peso “do- ‘caro’. na segunda pesagem, caracterizando afitude
antidesportiva, sendo por tai razéo pumdos na forma do item 4 do artigo 137 do CDA.

do artigo 137 do CDA 'que brévé a possibilidade de se aplicar a penalidade de multa
nos casos em que BE apresentar irregutaridade técnica no seu veicule”. Mas a
pumgao fot aphcada com base no item 4, do artigo 137 do CDA.

peso: prews
pela at:tude fraudutenta e antidesportiva de adulterar o peso do carro.

a pumgao apllcada pela Comisséo Disciplinar do STJD se deu com fundamento no
_ _quanto pTevé o artigo 243-A do CBJD, que assim determina:

_  _¢' ' Art 243-A. Aluar, de forma conlraria & ética desportiva, ¢om o fim de
o influenciar o resuftado de partida, prova ou equivalente. (Inclufdo pela
ST Resolugéo CNE n° 29 de 2009).

Recorrentes foram penalizados por atuarem de forma contraria ética desportiva, com
T at_t_tu:ge.fraudulenta @ desleal e com claro intuite de fraudar a prova, e ndo por néo
L atin’gir'o peso estabelecido no regulamento da competigéo.

: ' novamente pelo mesmo fato gue os levou a punicéio estabelecida pelos Comissarios

~—
£
T g
o
= o

Gulamentos, além dos casos neles

L SUPERIOR
« TRIBUNAL DE
JIUSTIGA
% DESPORTIVA DO
AUTOMOBILESMD

132.1 - Séio consideradlfs
previstos, 0s contidos

[

1V - Todo procedimento fraudulento e desfeal que venha prejudicar o caréte
desportivo das competic8es, ou os interesses do esporte aufomobilistic

Art. 137 — As multas poderédo ser aplicadas, pela Ci 3
cornissarios desportivos e pela Justiga Desportiva;
penalizagbes previstas conforme a tabela a seguir

[

4. Praticar afitudes antidesportivas conira
membros de equipes, oﬁc:ars
pliblico.(grifei)

s, navegadores,
foriclades  desportivas e

s & penalidades aplicadas pelos Comissarios se deu em
dulento e d_esfea! adotado pelo piloto e a Equipe, que

Portanto, deduz-se’ qu

Emportante d,‘ , ,car ':p, ,a'o quanto interessa neste feito, a existéncia do item 7,

Néo foram "assma as penalidades aplicadas em virtude de néo ter atingido o
__om o artigo 7°-do Regulamento Técnico da competicdo, mas sim

Por outro lado, apesar de denunciados por infragéo ac artigo 191, lli do CBJD,

";Porfanto verifica-se que também em relagfio ao presente processo 0s

Assnm em minha viséo, & inegavel que o piloto e a equipe estédo sendo punidos

|
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Despostivos, qual seja, o procg

quldmy e desleal que caracteriza atitude
contraria a ética desportiva, ¢ca

endo o hisuinickén sustentado pelos Recorrentes.
®® DESPORTIVA DO
g AUTOMOEILISMO

Gaso a dendincia fosse ac ‘h:da por infragéo ao artigo 191, Il do CBJD, em

virtude de néo se cumprir o peso estipulado no Regulamento Técnico da categona

penso que néo restaria caracterizado o bis in iden e seria plenamente possivel.

convivéncia de ambas as punigbes: uma com carater técnico e outra coni ¢

disciplinar.

-

Entretanto, ao capitular a atitude dos Recorrentes no artig

sendo de se impor o acolhimento do Recurso.

Assim, diante do acima exposto, aco
ccnsequentemente dou prov;mento ao Recurs Icaz;éo das

iAuditor Relator
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