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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo n.° 16/2014-CD, em sede de Recurso
interposto pela Procuradoria de Justi¢a Desportiva, acordam os Auditores que integram este
Colendo Superior Tribunal de Justica Desportiva da Confederacdo Brasileira de
Automobilismo, por UNANIMIDADE, em conhecer do recurso e dar-lhe provimento, em
face do Recorrido, Sr. Jodo Carlos Matheus.



RELATORIO

A Procuradoria de Justica Desportiva, em atuagdc neste STJD, interpds o
tempestivo RECURSO VOLUNTARIO, em face da r. Decisdo prolatada pela Douta
Comissao Disciplinar, em persecucdo de aplicagdo de multa ao Recorrido, por entender
cabivel tal punigéo disciplinar, em cumulagéo a reprimenda disciplinar ja imposta ao mesmo,
consubstanciada no seu afastamento, dos recintos desportivos do automobilismo pelo prazo
de 365 dias. Insurge-se o Recotrido, por intermédio de suas tempestivas contrarrazies,
contra a pretens&o recursal da Procuradoria, que se limita 4 aplicagdo cumulativa da multa,
por falta, segundo o0 mesmo, de previsao legal, pugnando, ainda, em sua pec¢a de bloqueio,
em face da ja transita em julgado deciso proferida pela douta Comisséo Disciplinar, neste
sentido, pela reducdo do prazo de afastamento do recorrido das arenas desportivas do
automobilismo, para 150 dias, sem no entanto, ter oferecido, tempestivamente, o recurso
préprio. Este o relatério.

vOTO

Relativamente a pretenséo do Recorrido, no que concerne a redugdo do prazo de
afastamento do mesmo dos recintos desportivos do automobilismo, entendo preciusa a
discusséo de tal matéria, face a auséncia do pertinente recurso, neste sentido, ndo podende,
destarte, prosperar, também, tal pretensdo, uma vez que, o recurso interposto pela douta
procuradoria, versa, t80 somente, pela aplicabilidade de multa, cumulativa a pena ja
aplicada, e, em meu sentir, por tal motivo, ja transitada em julgado sob o aspecto técnico-
processual.

No que concerne & pretensdo da douta Procuradoria, quanto ao seu
enguadramento legal, cabe acs julgadores adequar-the a definigdo juridica a uma possivel
viabilidade do pedido, ou n3o, 0 mesmo ocorrendo em relagdo ao Recorrido quanto a sua
objecio a pretensio punitiva ora sob analise. Em assim sendo, e, ante a especificidade da
matéria, deixo de aplicar, neste caso, e sob este especifico assunto, que versa sobre a
possibilidade de aplicagdo de multa & determinada pessoa natural, na qualidade de
convidado de atieta que participa de prova automobilistica, tédo somente o CBJD, fazendo-o
subsidiariamente, mas, privilegiando a aplicag&o, ao caso, por oportuno, principalmente, o
Cddigo Desportivo do Automobilismo —~ CDA/2014, e, ainda, 0 Regutamento Nacionat de Kart
— RNK/2014, para equacionarmos e resolvermos a questdo juridica que ora se nos
apresenta.

indubitavelmente, ante o que preceitua o Regulamento Nacional de Kart - RNK para
2014, ao qual aderiu o Piloto Kartista, tem este, assistido por seus Representantes Legais
responsabilidade obijetiva pelos atos praticados por seus convidados, tendo sido-ihe,
pois, acertadamente, aplicada a puni¢do cabivel, conforme redag&o do artigo 17.2 da
referida norma, sendo vejamos:

17.2 Todos os procedimentos indevidos, palavras € atos do
piloto ou do chefe de time, mecanicos, ajudantes,
empurradores, convidados do piloto concorrente,




implicardo em penalidade ao piloto responsavel efou
infrator.

Diante disso, o Piloto denunciado e seu Pai, na qualidade de convidado, néo
podem olvidar de que o primeiro deve responder pelas transgressdes do segundo, ocorridas
dentro do locat reservado a préatica desportiva e justamente em fungdo de fatos relacionados
ao Desporto, bem como, também, o préprio infrator.

Neste mesmo diapas&o, posiciona-se 0 CDA, admitindo a punibilidade & pessoa

que cometer uma violagao as suas regras, no ambito da atividade desportiva que discipling,
s$enao vejamos:

SECAO I - DAS INFRAGOES A0S REGULAMENTOS

Art. 130 — Qualquer piloto, navegador, organizador, promotor,
oficial de competicdo, preparador, mecanico ou pessoa gue

cometer uma violagdo a este {oédigo, ou qualquer condi¢io
ligada a uma permissdo para organizagdo de um evento

automobilistico poderéd ser penalizado conforme estabelecide
neste capitulo.

Parametriza, ainda, nos artigos seguintes, as infragdes a que se refere, sendo
vejamos:.

130.1 - S3o consideradas infra¢des aos regulamentos, além dos
casos neles previstos, os contidos neste Cédigo:

(“-..”)

V - Todo e gualquer ato ou atitude de desrespeito para com as
autoridades constituidas da competigo.

(“--.”)

E, para que ndo se olvide da competéncia da Justica Desportiva para julgar e
penalizar, inclusive com muitas, as pessoas naturais, na qualidade de convidados, conforme
acima elencados, preceituam os artigos 130.2 e 130.3, que tais penalidades poderao ser
impostas, dentre outros, pelos tribunais desportives, pela pratica de quaisquer
procedimentos indevidos, palavras e atos a convidados dos pilotos, infratores as normas a
gue se refere, sendo vejamos:

130.2 - As penalizagbes ou multas poderio _ser impostas
pelos comissarios desportivos da prova, pela CBA, pelas
FAUs, pelas comissGes disciplinares e pelos tribunais
desportivos, conforme mencionade nas se¢bes e artigos
deste Cédigo.

130.3 - Todos os procedimentos indevidos, palavras e
atos do piloto, navegador ou do chefe de equipe,

mecanicos, ajudantes e _ convidados do piloto ou




navegador, implicardo a penalizacdo para o piloto ou
navegador responsavel elou para o infrator.

E, para tanto, estabelece, relativamente as multas que podem ser aplicadas, uma
escala de penalizagdes, onde s&o previstas, conforme consta no art. 131 abaixo descrito:

SECAO Il - DA ESCALA DE PENALIZACOES

Art. 131 — Poderio ser impostas as seguintes penalizacbes, em
ordem crescente de gravidade:

{...)
IV - Multa;

()

E, ainda mais. Reiterando a competéncia desta Justica Desportiva para a
aplicacdo das muitas, sem prejuizo de outras penalizactes previstas, traz em seu
bojo, uma tabela das multas, de acordo com o ato infracional especificado, atribuindo-
se-thes os respectivos valores em UPs, conforme o art. 135, abaixo transcrito:

SECAQ VI —DAS MULTAS

Art. 135 — As multas poderdo ser aplicadas, pela CBA, pela
FAU, pelos comissérios desportivos e pela Justica Desportiva,

sem prejuizo de outras penalizagdes previstas conforme a
tabela a seguir;

V. Praticar atitudes antidesportivas contra outros pilotos,
navegadores, membros de equipes, oficiais de competicéo,
autoridades desportivas e publico. Multa: 5 a 50 UPs.

Determina, ainda, a norma ora referenciada, em seu dispositivo 135.1, o
responsavel pelas multas impostas aos convidados, nos casos que lhes sao
previstas, in casu, o piloto, conforme transcri¢ao abaixo:

1351 — Os pilotos, navegadores e equipes serio
responsaveis pelas multas impostas aos elementos de sua
equipe e convidados.

3

Quanto & efetividade da aplicagdo da punigdo pecunidria, iremos desta feita,
subsidiariamente, buscar o devido respaldo no CBJD, quanto ao possivel descumprimento
da decisdo deste STJD, transcrevendo, abaixo, 0 que preceitua o seu art. 233 e seu § Gnico:

Art. 233. Deixar de cumprir ou retardar o cumprimento de
decisdio, resolugdo, transacdo disciplinar desportiva ou
determinacdo da Justica Desportiva (Redagdo dada pela
Resolugao CNE n.° 29 de 2009).




Pena: multa, de R$100,00 (cem reais) a R$100.600,00 (cem mil
reais). (NR).

Paragrafo Cinico. Quando o infrator for pessoa natural, a pena seré
de suspensio automética até que se cumpra a deciséo, resolugao
ou determinacdo, além de suspenséo por noventa a trezentos e
sessenta dias e, na reincidéncia, eliminagdo (NR).

Por todo o acima exposto, dessume-se que, primeiramente, hd a possibilidade
juridica na pretens&o da Recorrente, bem como, por outro lado, ndo procede a insurgéncia
do Recorrido, com base em sua alegacéo de inexisténcia de previséo legal que autorizasse
a cominacdo de pena de multa que se the foi imposta.

Assim, e pelo histdrico dos atos nefastos praticados pelo Recorrido, em sede de
pratica desportiva do automobilismo, que congregava jovens atletas, inclusive seu préprio
filho, em exemplo negativo do que deve reger a conduta desportiva de possivel um
profissional das pistas do automobilismo nacional, quigd do internacional, 0 que agrava a
conduta do Recorrido, conheco do Recurso da Recorrente (Procuradoria de Justica
Desportiva desse STJD), dando-lhe o devido provimento, para arbitrar, em desfavor ao
Recorrente, também, a pena de multa, no valor equivalente a 40 (quarenta) UPs, que monta,
atuatmente, em R$ 8.800,00 (oito mil e oitocentos reais), visando, com a reprimenda, o
carater pedagdgico da mutlta punitiva para ambos, Recorrido e piloto.

Para tanto, determino o prazo de trés dias para o recolhimento da multa aos cofres

da CBA, sob pena de, em n&o o fazendo, serem-the aplicadas as normas do § unico do art.
233 do CBJD.

Dé-se imediata ciéncia desta decisdo, nesta mesma assentada, ao llustre Patrono

do Recorrido e ao douto membro da Procuradoria de Justiga Desportiva deste STJD, para os
devidos fins de direito.

Notifiqgue-se, de imediato, efetivamente, por quaisquer dos meios adequados a tal
ato, desde que, de forma inconteste, a_representante legat do piloto, Sra. Christiane
Alves Teixeira Matheus, residente na Rua Amadeu Ginefra n.? 96, no bairro do Jardim
Planalto, na cidade de Monte Mor, no Estado de Sdo Paulo — CEP 13.900-000, conforme
consta as fls. 237 dos autos e do instrumento de procuragdo aocstado as fis. 242 dos
mesmos autos, dando-ihe ciéncia do inteiro teor desta decisgo, face ao que dispbe o art.
135.1 do Cédigo Desportivo do Automobilismo — CDA/2014, que torna responséavel pela
multa arbitrada, o piloto bLuiz Felipe Teixeira Maheus, que devera atender a
determinacéo desse Superior Tribunal de Justica Desportiva — STJD.

Oficie-se desta decis&o a CBA, para que, em vista do pagamentoc da multa
arbitrada, tome as providéncias cabiveis a espécie.

z

E como voto.

Rio de Janeiro, 3 014.

Kuiditor Relat




