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Vistos, relatados e discutidos estes autos, sob a Relatoria do Dr. Kenio Marcos
ladeira Barbosa, acordam os Auditores do Superior Tribunal de Justica
Desportiva-STID, em conformidade com o Relatério, 2 Ata de Julgamento, o
Voto do Relator ¢ sua respectiva gravagio, por unanimidade, em negar
provimento ao Recurso, mantendo a decisio recorrida no gue tange a aplicagio
da multa no valor de R$45.000,00 imposta a0 Recorrente & considerado
prejudicado o recurso, quanto & suspensio por 04 (quatro) etapas, face 3 perda
do objeto.

Participaram do julgamento os Auditores, Kenio Marcos Ladeira Barbosa,
Carlos Alberto Diegas Dutra, Leonardo Pampillén Gonzales Rodrigues, Andréa
Cecilia Kerr Bye Contrucci, Paulo de Souza Coutinho Filho, Jorge Luiz Borba
Costa ¢ Luis Carlos Alcoforado.

Rio de Janeiro, 07 de dezembro de 2012

Kenio Marcos Ladeira Barbosa
Auditor-Relator do STID/CRA

CONFEDERACAO BRASILEIRA DE AUTOMOBILISMO
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Relatério,

Trata-se de Recurso impetrado pelo Piloto Edson Cordeiro do Valle que se
sncontra 28 fls. 2594263, contra decisdo proferida pela eorédgia Comissio
Disciplinar deste. Tribunal as fls. 238/250 que, por unanimidade, acolhen
parcighnente Dentncia oferiada pela douta Procuradoria em face do
Recorrents, aplicando-lhe as penalidades de suspensio por 04 {quatro)
etapas, aldw de roulia pecunidria no valor de R545.060.00 {ouarenia ¢
cince mil reais), equivalente 2 223 UPs. por conduta anti-desportiva, na
forma do disposto nos arfigos 254 e 191, inciso 111 do CRID,

Os fatos imputados ao Recorsente & que constituern o objeto da Denfnciz
5% passaram pov oteside da disputa da 3. Etapa do Campeonato Brasileiro
— Copa Fiat/2012, realizada da cidade de Curitiba-PR em 29 de julbo p.p.

Nesta citada etapa ¢ Recorrente foi punido pelos Comissérios Desportivos
com a penalidade de desclassificacio e multa de 56 UPs. pela pritica de
conduta anti-desportiva ac causar nm grave acidente envolvendo ¢ camro
Qe pilotava de o7 46 ¢ o care de 1% 0 do Piloto Cacd Bueno e, segendoe
relatado ainda pelos Srs. Comissarios Desportivos, o Piloto Recorrente logo
apos o acidente, retirou o cartdo de memdria iz cémera “on board” de sen
veiculo, s¢ retirando do Aptddromo, possivelmente tentando dificultar ou
mesmo impedis a andlise des imagens do atidente, conforme so V& as fls.
34 e 45 da Pasta de Prova.

No presente recurso © ora Recorrente pugna pela reforma do julgado, o
shmente, 7o gue tange 2 dunicle de cunho peownidrio no montente de
R3435.000,00 que lhe foi aplicada ao argumento de que ndo se encontra
fundamento legal vu fitico para sua aplicaglio, considerande ainda que a
suspensdo por 04 (guatro) etapas ja foi devidamente cumprida, no periodo
de suspensio preventiva por 30 fripts) dias que The ol wmposta quando do
recebimento da Deptincia. (&
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Sustenta para tanto, com relago 3 mults, Que no Caso veriente, esid a
ocomrer win verdadeiro “bis in idem”, em razio de existéncia de maolta
arpitrada no Achrddo tecomide no valor de R345.000.00 com 3 multa
fixada pelos Comissirios Desportivos de 30 UPs, nos termos do
Regulamento da cateporia, além do fato de que no seu entendimento a
multa aplicivel a0 case em comento deverta ser as contidas nos
HIPOSHIVOS normativos constantes do CDA, por se watar de wma legislagio
mals especifica 4s regras do automobilismo do que o Céddigo Brasileiro de
Justica Desportiva~-CBID.

E o relatério

Rio de Janeiro, 07 dondezembro de 2012

& sl . i
Keuio Marces Ladeirs Barbosa
Suditor-Relaest do STID
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Voo,

Pelo que se infere dos autos busea o Recomente a reforma do Julgado oriundo da
emége Comisslic Disciplinar deste Tribunal que, por unamimidade, acothew
parcialmente Dentincia tormulada pela Procuradoriz, em face do Recorrente,
pela pratica de afitnde anki-desportiva, condenando-o As penalidades de
suspensdo por 04 {guatro) etapas, além do pagamenioc de mults pecunidria no
valor de R845 000 00 {quarenta ¢ cinco wmil Teais), com fundamento no atiigo
191 inciso 11 do Céadigo Brasileiro de Justi¢a Desportiva-CR!

Com efeito, no. presente recurso o ora Recomrente pugna pela reforma do
Julgado, 3o sémente, no que iange a punicdo de cunho pecuniitio no montants
de R345.000.00 gue Ihe foi aplicads, ac argumento de que ndo se encontra
fundamento legal on fitico para suas 2pleagdo ¢ com relaglio & penalizago de
suspensdo por 04 (quatro) etapas, sfa perdeu o objeto, na medida em que i2 foi
devidamente cumprida, quando  do periodo da suspepsdo prevestiva por 30
{trinta) dias que the foi imposta por ocasido do recebimento da Dentincia.

Nesse passo, sustenta para tanto, apenas no gue tange a multa aplicada, ser 2
mesma meabivel, pols no caso vertente, estd 2 ocomer um verdadeire “bis in
idem”, em razio de existdneia da multa j& aplicada pelos Comissarios
Despotives de 50 UPs ¢ a multa fixada no Agdrdio recorrido no valor de
R$45.000.00. A meu juizo 1al alegagdo ndo merece prosperar, na medida em que
a pena de mudtx aplicada pelos Comissdtios Desportives ndo mais prevalecs. In
Casu, passa z prevalecer a multa aplicada na decisio atacada. O que se deu, foi
apenas wa majorscio da mesma,

Ultrapassada essa guestio, alega ainda o Recorrente que 2 multa aplicdvel ao
Cas0 e Comento deveria ser as contidas nos dispositives DOHREvVOS consiantes
do Cédigo Brasileiro de Automobilismo-CDA, por se tratar de uma legislagio
mais especifica as regras do automobilisme do que o Lédigo Brasileivo de
Justica Desportiva-CBID, notadamenie a previs artigo 135, item 4 do CDA.




Em que pese tais alegacBes, a2 meu sentir, nenhuma razio assiste ao Recorrente,
pois considerande os Fatos que deram azo a presente Dendmcia, o acidente
provocado pelo Piloto Recorrente reston inequivocamente provado nos autos,
anto pelo relatdrid dos Comissdrios Desportivos, quanto pelas imagens de
video, sendo certo que o mesmo poderia ter redundado em gravissimas
proporgdes.

Neste sentido, salvo melhor Jjuizo, entendo que o enguadramento fegal contido
n2 decisto recortide, osth em consoninia com s fatos € com a prova dos aufos,
12780 pela qual ndo estd a merecer qualquer reparo por parte desta Corte.

Por tais razdes, voto o sentido de negar provimento a0 presente Tecurso e, por
via de conséquéneia, mantenho a bem langada decisfo recorrida Dor seus
proprios fundamentos.

E come voio,

Rio de Janeiro, 07 de dezembro de 2017
%

Henio Marcos bydeins Barbosa
Auditei-Relator 45 ¥YID




