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NACIONAL - CARLOS ROBERTO MONTAGNER

RELATORIO

1. Cuida-se de recurso interposto pelo piloto César Augusto
da Fonseca, carro #7, contra r. decisdo proferida pelo Sr. Presidente do
Conselho Técnico Desportivo Nacional que julgou improcedente a
Reclamagdo Técnica apresentada pelo Recorrente contra os carros
#17, pilotado por Raijam Mascarello, #20, conduzido por Roger Sandoval
e carro #57, do piloto Felipe Tozzo, por supostas irregularidades em seus
carros na 2° Etapa do Campeonato Brasileiro Mercedez-Benz Challenge
2019, redlizada nos dias 12 a 14 de abril de 2019, no Autdédromo
Internacional de Campo Grande (MS).

2. Aduz o Recorrente que solicitou a lacracdo dos carros
dos Recorridos para “diagnosticar possivel alteracdo no desempenho
dos motores em relacGo a torque e poténcia, pois € notdria a
vantagem desses carros em relacdo aos demais da categoria”,

disponibilizando seu veiculo para andlise, na forma do art. 153.1, |, do
CDA.
3. Na esteira, registra a conclusdo do Relatdrio Técnico de

fls. 111/138, como abaixo:
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Conclusdo: Entende-se que os resultados da andlise comparativa com o Sofety Cor sio
Inconsistentes e, portanto, inconclusivos. Nio se pode dizer, com certeza, se os carros se diferem
entre si e da referéncia ou a referéncia é incongruente, uma vez que nenhum apresenta
similaridade,

Quanto a unidade de controle violada (carro #57) ela se apresentou em desacordo com o
artigo 2 item 2.3.8 do regulamento técnico da categoria. A carcaca do modulo apresenta daros
sinais de violagan, porém possuia o lacre da empresa fornecedora antes da analise.

4, Aduz que a o Conselho Técnico Desportivo Nacional
decidiu que:
Com base no relatdrio da Comissito Nacional de Velocidade e
Comissario Técnico da CBA, onde analisou dados dos veiculos de niimeros 7
(Cesar Fonseca), 17 (Raijan Mascarello), 20 (Roger Sandoval) e 57 (Felipe Tozzo),
participantes da etapa em referéncia, este Conselho decide que a reclamacéio

técnica do piloto Cesar Fonseca (veiculo n® 7), contra os demais, @
IMPROCEDENTE.

5. Com base nesse relato, sustenta que a decisdo recorrida
estd eivada de nulidade absoluta, por auséncia de fundamentacdo,
violando o art. 168, |, do CDA, principalmente pelo fato que, sob sua
otica, a decisdo proferida estd em confrariedade & conclusdo do
Relatdrio Técnico, que apontou que o carro #57, do Piloto Felipe Tozzo
estava em desacordo com o item 2.3.8' do regulamento técnico da
categoria.

6. Sustenta, mais, que a constatacdo das irregularidades no
carro #57 torna necessdria a aplicacdo de penalidade, invocando o
disposto no art. 130, X e X2, do CDA.

1238 E proibido qualquer retrabalho ou ajuste no motor, turbo, caixa de cambio, diferencial,
eletrbnica e unidade de controle.

2 Art. 130 — No caso de serem constatadas irregularidades técnicas em um ou mais veiculos, em
gualquer momento do evento, deverdo ser adotados os seguintes procedimentos:

(...)

X — Caso um item lacrado, venha a ser vistoriado e constatada a irregularidade técnica, o piloto, o
navegador e equipe serdo penalizados com a perda de todos os resultados obtidos no evento.

Xl — Caso um evento seja realizado em mais de uma prova ou bateria e no momento em que for
realizada a vistoria, constatada alguma irregularidade, a penalizacdo serd aplicada desde o primeiro
resultado obtido.
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7. Aduz que a decisdo deve ser reformada por violacdo dos
arts. 132 e 1321.1V3, do CDA, com a punicdo do piloto Felipe Tozzo - #57
e sua equipe com a perda de todos os pontos obtidos na 2¢ Etapa do
Campeonato Brasileiro Mercedez Benz Challenge.

8. Defesa dos pilotos Raijaom Mascarello - #17, Roger
Sandoval - #20 e Felipe Tozzo - #57, sustentando 4 preliminares.

9. A primeira preliminar, de ilegitimidade j& foi rejeitada por
esta Comissdo Disciplinar.

10. A segunda preliminar, de desercdo do recurso por
pagamento insuficiente, foi acolhida por esta Comissdo Disciplinar,
tendo o Eg. STJD reformado a decisdo, para o fim de oportunizar o
recolhimento da diferenca das custas e determinar o processamento e
julgamento do recurso.

11. Nessa toada, a terceira preliminar aponta violacdo do
art. 148.54, do CDA, ao argumento de que deveria haver tantas
reclamacdes quantos competidores implicados na acdo, ou seja 3
reclamacoes.

12. E, a Ultima preliminar aponta a intempestividade da
reclamacdo, com base no art. 1512, do CDA.

* Art. 132- Qualquer piloto, navegador, organizador, promotor, oficial de competicao, preparador,
mecanico ou pessoa que cometer uma violagdo a este Cddigo, ou qualquer condi¢do ligada a uma
permissdo para organizacdo de um evento automobilistico poderd ser penalizado conforme
estabelecido neste capitulo.

132.1 - S3o consideradas infragGes aos regulamentos, além dos casos neles previstos, os contidos neste
Cadigo:

(...)

IV - Todo procedimento fraudulento e desleal que venha prejudicar o carater desportivo das
competicGes, ou os interesses do esporte automobilistico.

* 148.5 — Um piloto, navegador ou equipe que desejar reclamar contra mais de um competidor da
mesma categoria que a sua, tera de apresentar tantas reclamacgdes quanto os competidores implicados
na agao.

> Art. 151— As reclamacdes obedecerdo aos seguintes prazos:
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13. No mérito, sustenta que a reclamacdo técnica ndo se
sustenta.
14. Parecer da Douta Procuradoria pelo ndo provimento do
recurso.

E 0 novo relatério.

Rio de Janeiro, 27 de agosto de 2019

LEONARDO PAMPILLON GONZALEZ RODRIGUES
Auditor Relator - CD - STJD

| - Contra a inscri¢do de piloto, navegador ou equipe — devera ser apresentada até 30 (trinta) minutos
antes do inicio do treino classificatério.

Il - Reclamagdes técnicas e desportivas — deverdo ser apresentadas até 30 (trinta) minutos apods a
divulgacdo dos resultados pela secretaria de prova do evento.
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VOT1O

Cuida-se de recurso interposto pelo piloto César Augusto
da Fonseca, carro #7, contra r. decisdo proferida pelo Sr. Presidente do
Conselho Técnico Desportivo Nacional que julgou improcedente a
Reclamacgdo Técnica apresentada pelo Recorrente contra os carros
#17, pilotado por Raijam Mascarello, #20, conduzido por Roger Sandoval
e carro #57, do piloto Felipe Tozzo, por supostas irregularidades em seus
carros na 2° Etapa do Campeonato Brasileiro Mercedez-Benz Challenge
2019, redlizada nos dias 12 a 14 de abril de 2019, no Autdédromo
Internacional de Campo Grande (MS).

2. Antes de se enfrentar o mérito da questdo, hd-se de
enfrentar as preliminares suscitadas pelos pilotos César Augusto da
Fonseca, #7, Raijam Mascarello, #20, conduzido por Roger Sandoval e
carro #57, do piloto Felipe Tozzo.

3. A preliminar de nulidade absoluta ja foi afastada, assim
como a preliminar de ilegitimidade e de desercdo, esta Ultima
reformada pelo E. STJD.
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4. Passa-se, entdo a analise da preliminar de falta grave na
formulacdo da reclamacdo, eis que apresentada em um Unico
formuldrio, violando, assim, o art. 148.5, do CDA, que preconiza que “Um
piloto, navegador ou equipe que desejar reclamar contra mais de um
competidor da mesma categoria que a sua, terd de apresentar tantas
reclamacoes quanto os competidores implicados na acdo.”

5. Com efeito, nada obstante as determinacoes
desportivas, j& restou constatado que a referida prova prescindiu das
formas impostas pelo CDA.

6. Nessa mesma linha de raciocinio, impde-se a mitigacdo
das formas para o fim de prosseguir no enfrentamento do recurso,
acatando a reclamacdo tal como apresentada, num Unico
requerimento, motivo pelo qual rejeito a preliminar de falta da
reclomacdo por auséncia de tantos requerimentos quantos pilotos
reclamados.

7. No que diz respeito a questdo da intempestividade, os
Recorridos alegam que o recurso € infempestivo tendo em vista que o
resultado da prova foi divulgado as 11hs28 (fls. 84, da Pasta da Prova) e
O recurso e protocolizado as 12hs20min (fls. 54, da pasta da Prova).

8. Com efeito, a diccdo do art. 151, 116, do CDA, é cristalina
em determinar que as reclamacoes técnicas e desportivas deverdo ser
apresentadas em até 30 (trinta) minutos apds a divulgacdo do resultado
pela secretaria da prova.

9. Novamente, vejo como insuperdvel a preliminar suscitada
pelos Recorridos.

® SECAO IV — DOS PRAZOS PARA RECLAMACAO

Art. 151- As reclamacdes obedecerdo aos seguintes prazos:

(...)

Il - Reclamacgdes técnicas e desportivas — deverdo ser apresentadas até 30 (trinta) minutos apds a
divulgacdo dos resultados pela secretaria de prova do evento.
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15. Assim sendo, voto no sentido de reconhecer a
intempestividade da reclomacdo desportiva.

16. E como voto.
Rio de Janeiro, 28 de julho de 2019

%

LEONARDO PAMPILLON GONZALEZ RODRIGUES
Auditor Relator - CD - STJD
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ACORDAO

RECURSO. RECLAMAGAO DESPORTIVA. RECONHECIMENTO
DA INTEMPESTIVIDADE. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

Acordam os Auditores da Comissdo Disciplinar do Superior
Tribunal de Justica Desportiva do Automobilismo, por UNANIMIDADE, em
reconhecer a infempestividade do recurso desportivo, nos termos do
voto do Relaftor.

Rio de Janeiro, 30 de agosto de 2019

%

LEONARDO PAMPILLON GONZALEZ RODRIGUES
Auditor Relator - CD - STJD
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