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ACORDAO

RECURSO VOLUNTARIO CONTRA DECISAO DE PENA DE DRIVE- THROUGH.
PEDIDO DE ANULACAO DA PENALIDADE DO TEMPO PERDIDO EM PUNICAO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO EM CARATER PRELIMINAR. ART. 160, IV DO CDA.
RECURSO CONHECIDO IMPOSSIBILITANTANDO ANALISE DE MERITO. TENDO
EM VISTA A SEGURANCA JURIDICA E O PRINCIPIO DA TAXATIVIDADE SAO
EXPRESSAMENTE INADIMISSIVEIS OS RECUROS CONTRA AS DECISOES DE
PENA DE DRIVE- THROUGH.. NEGANDO ASSIM PROVIMENTO AO RECURSO EM
SEDE PRELIMINAR E MANTENDO INALTERADA AS DECISOES DOS
COMISSARIOS DESPORTIVOS DA 5A ETAPA DO CAMPEONATO PORSCHE IMPERIO
GT3 CUP ENDURANCE SERIES 2018.

MARCELO RAFFAELE FADUL SOARES
Auditor Relator
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RELATORIO

Trata-se de RECURSO VOLUNTARIO interposto por ALLAN MOREIRA
HELLMEISTER E LUCA DE PAULA SERIPIERI, os quais se encontram insatisfeitos
com decisdo da Comisséo Disciplinar do STJD, que julgou improcedente o recurso n. 16/2018-
CD interposto pelos Recorrentes.

O recurso de origem, n. 16/2018 - CD foi interposto em 01 de agosto de 2018 pelos
pilotos Recorrentes, 0s quais ndo se conformaram com decisdo dos Comissarios Desportivos
da 5a Etapa do Campeonato Porsche Império GT3 Cup Endurance Series 2018, que aplicaram
penalidade de Drive Through por pratica antidesportiva dos Recorrentes em fato envolvendo o
piloto RICARDO ZONTA (#63), durante a 2a volta da prova realizada em S&o Paulo/SP no
dia 28/07/2018. Alegam que a avaliacdo errdnea dos Comissarios teria alterado a posicao final
da dupla de pilotos.

Ap0s a disponibilizacdo da Pasta da Prova, os Recorrentes se manifestaram em Razdes
de Recurso. Argumentaram, em sintese, que foram erroneamente punidos por atitude
antidesportiva; que o incidente em questdo foi causado por culpa do piloto ZONTA (#63), 0
qual deixou de frear seu automdvel de forma eficiente, abalroando a traseira do carro dos
recorrentes (#31); que foram punidos com 42,94 segundos em analise total, fato que, apesar de
ndo modificar a posicdo alcancada durante a prova, alterou a classificacdo final da dupla.
Requereram a modificacdo da punicéo de Drive Through, expurgando-se os 42,94 segundos do
tempo total de prova do carro #31, e realizando anotacGes na classificagdo geral para que conste
2:13:55.636.

A Procuradoria da Justica Desportiva emitiu parecer opinando pela improcedéncia do
recurso, para que seja mantida a decisdo tomada pelos dos Comissarios Desportivos. Alegou,
em sintese, que inexistem provas capazes de desconstituir a punicdo aplicada; que as
informacdes prestadas pelos Comissarios sdo dotadas de presuncao relativa de veracidade; que
compete aos Comissarios a avaliacdo e julgamento das irregularidades ocorridas durante a
prova, 0s gquais possuem vasto conhecimento técnico.

Realizada audiéncia de instrucdo e julgamento (fls. 55/56). Foi dada oportunidade para
as partes se manifestarem quanto a producdo de provas. Iniciado o julgamento, o Auditor

Relator suscitou preliminar de impossibilidade de interposic¢éo do recurso em razéo do disposto
no art. 160, IV, do CDA. Apds debates, o recurso ndo foi conhecido, por unanimidade,
mantendo-se a penalidade aplicada tal qual determinado pelos Comissarios Desportivos

Inconformados com a decisdo da Comissdo Disciplinar do STJD (Acérdéo as fls. 58 a
61), os Recorrentes ALAN MOREIRA HELLMEISTER E LUCA DE PAULA
SERIPIERI interpuseram o presente RECURSO VOLUNTARIO alegando,
preliminarmente, pela admissibilidade do recurso ordinério, consubstanciado no direito de agdo
e principio da ampla defesa; que h& possibilidade de rediscussdo da penalidade de Drive
Through, com base em entendimento ja proferido por este Tribunal. No mérito, alegaram, em
sintese, 0s mesmos fatos apresentados em recurso originario. Pugnaram pela admissibilidade
do recurso, e seu provimento, para que fossem expurgados os 42,94s do tempo total de prova
do carro #31, resultando na correcao de 2:14:38.576 para 2:13:55.636.

Pagina 118



Superior Tribunal de Justica Desportiva do Automobilismo

Pleno do STJD

26/11/2018 - 9:45h

E a sintese do necessario. Passo ao VOTO.
l. A preliminar arguida pelos Recorrentes ndo merece acolhimento.

A penalidade de Drive-Through, imposta aos Recorrentes, esta devidamente prevista
no artigo 138, I, do CDA. Ocorre que o artigo 160, IV do CDA prevé expressamente a
irrecorribilidade sobre decisdes que versem sobre a penalidade de Drive-Through. Vejamos:

SECAO V - DOS RECURSOS INADMISSIVEIS

Art. 160 — Serdo inadmissiveis toda e qualquer espécie de recurso contra:
(...)

IV - A Pena de “Drive-Through”

(..)

Ora, a redacéo do art. 160, IV CDA é clara e ndo da margem para discricionariedades.
N&o é razoavel que se excepcione, de forma arbitraria, a proibicdo expressamente imposta pela
norma, sob pena de incorrer em um eterno retrocesso e inseguranca juridica.

Observa-se, por oportuno, que ndo se trata de mera auséncia de previsdo expressa em
rol considerado taxativo, mas sim, de expressa vedagao.

O principio da taxatividade, aplicado ao sistema recursal do ordenamento brasileiro,
impede que as partes inovem no mecanismo recursal por mero inconformismo diante de
decisdo ndo favordvel. Ademais, conciliando o principio da taxatividade aos principios da
seguranga juridica e efetividade do processo, entende-se plausivel a vedacdo da impugnacao
de certos pronunciamentos por meio de recurso.

A garantia da seguranca juridica se consubstancia nas determinacdes previamente
estipuladas pelo ordenamento juridico, buscando conferir a igual aplicacdo da Lei a todos 0s
individuos. Caso se permitisse julgamentos baseados no livre arbitrio do julgador, em
desobediéncia da norma expressamente consolidada, haveria evidente ofensa a protecdo das
relacdes juridicas.

Ademais, observa-se que a penalidade de Drive-Through € aplicada pela equipe de
Comissarios Desportivos, 0s quais possuem competéncia para a imposicdo da sancdo. Suas
decisbes sdo baseadas em consideravel conhecimento técnico e devida avaliacdo dos fatos,
com presuncao relativa de veracidade quanto suas consideragoes.

Assim, verifica-se que a penalidade imposta pelos Comissarios se trata de ato juridico
perfeito, inexistindo substrato normativo e fatico para que seja excepcionada e suprimida a
referida decisao.

I1- Ante todo o exposto, conhe¢o do Recurso Voluntario impetrado pelos Recorrentes
ALAN MOREIRA HELLMEISTER e LUCA DE PAULA SERIPIERI, negando seu
provimento em carater preliminar, conforme art. 160, IV do CDA, sem a possibilidade de
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avancar a analise do mérito. Desta forma, mantendo inalterada a decisdo proferida pelos
Comissarios Desportivos da 5a Etapa do Campeonato Porsche Império GT3 Cup Endurance
Series 2018 e inalterada a descisdo da Comissdo Disciplinar deste e. tribunal.

Eis o voto.

MARCELO RAFFAELE FADUL SOARES
Auditor Relator
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