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Processos ns, 08-09-10/2019 - STJID - RECURSO VOLUNTARIO
Processos de Origens ns. 13-14-15/2019 - CD/STID - Recurso

Relator: Marcelo Raffaele Fadul Soares

RECORRENTE Procuradoria - do STJD cdo Automobilismo
RECORRIDOS: TLUIZ RI1CARDO AONTA; DIEGO GOMES NUNES ¢ MARCOS Gl I'FONT DE
HELO GOUMES.

Trata-se de RECURSO VOLUNTARIO interposto pela i. PROCURADO-
RIA, o qual inconformado com a decisio wonocratica do Relalor do
Processo de Origem da Conmissdo Disciplina, que homologou as desis-—
téncias requisitadas pelas partes dos processos de origens de s,
13-14-15/2019 - ¢D/STID e iqualmente pelo abuso do direito de re-

correr dos, ora, recorridos.

Us recursos de origens, foram interposto separadamente ¢ com
a idéntica causa de pedir ¢ pedido em 22 de agosto de 2019 pelos
pitotos LUIZ RTICARDD Z0UTA, DIEGO GOMES NUNES e MARCOS GIFFONT DR
HMELO GOMES, participantes da 6° etapa de Campo Grancde da StokCar
realizada em 09 e 11 de agosto do corrente ano, o qual naoc se con-
formaram com decisaoe do Conselho Técnico Desporlivo Nacional (as-
sinado pelo presidente Carlos Montagner) que determinaram a perda
de todos acionamentos de poténcia exltra no proximo evento do cam-
peonato que participariam, sendo este a CORRTIDA DO MILHAO de 25 de
agosto, por terewm infringide o art. 12, Potencia Rxtra Ttem

12,1, do Regulamento Desportivo da cateqoria in verhis: |

om o propdsito de welhorar as oporiunidades e ol
Frapassagens durante as provds, o bolio do acionamente cla po-
Léneia extra, somente podera ser pressionado apds o piloto .
completar duss vollas., Esta determinacio & vilida guandao  do '
ndcio de uma prova ow relargadas postorior a neuntralizagao

do sarfety car,

Todos os Recursos originarios requeriam o efeito suspensivo
da punigdao para que nio fosse aplicada a punig¢io na etapa sequin-
te, sendo a Corrida do Milhdo como mencionado, até a avaliacao da
pasta de prova, indisponivel até entio. Todos os efecitos suspensi-

vos foram concedidos pelos respectivos aAuditores Relatores da Co-
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missdo Disciplinar, sendo assim todos pilotos usaram o botio push

na prova de Interlagos,

B audiencias de instrugido e julgamento no dia 10 de setem-
bro de todos 0s entdo Recorrentes (ausente apenas o representante
do piloto Ricardo Zonta) e por entendimento da Cowmisséio Discipli-
nar deste e. Tribunal foi dado o prazo de 3 (Lrés) dias para os
Recorrentes e a Procuradoria por razido da juntada de noveos docu-
nmentos da pasta de prova que ervam fundamentais para a instrucio do

processo,

A partir de entdo todos os Recorrentes do processo de origen
desistem do seu Recurso ‘Lequerendo a aplicagdo da punigio em pro-
#imwa elapa (8" Etapa no VeloPark em 15 de setembro), ¢ tais desis-
téncias foram lLodas homologadas pelos 1. Audilbores-Relatores dos

respeclLivos processos,

A Procuradoria da Justig¢a Desportiva entdo, inconformada con
a homologagdo sem a sua devida intima¢io para manilestar-se, impe-
Lia estes Recursos Voluntarios argumentando cque, em sintese, ha
uma  sucessdo de recursos que os pilotos o fazem para escolher a
prova que menos ha efeito no botdo de ultrapassagem abusando dos
recursos junto a este e. Tribunal.

Requer a procuradoria, pelo fim do abuso do direito de re-
corretr, a punigao em dobro aocs pilotos do art. 12.1 do Regulamenlo
da Caltegoria, perdendo em wais uma prova o acionamento de toclos os
botoes de ulbrapassagen ou alternativamente aplicagdo de multa no

valor de 100 UP’S ewm rvazdo de litigancia de ma- fé,

{
)
s < P \\
oa sintaesa do necessirio. Passo ao volo. \
\\\\
\ l\
I- Fiwe analise ao mérito;

Ficou demonstrado nos autos que a Comissido Disciplinar do

Tribunal de Justica Desportiva, tiveram o live convencimenio ¢ hem
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fundamentada decisio quando concedem cfeito suspensivo dos Recur-
sos Origindrios, wia vez gue a pasta de provas, documento fundame-
tal para reger qualquer processo destle esporte, ndao estava presen-
te como alude o Auditor-Relator do processo de origem do Recorren-
te piloto Ricardo Zonta,
“{...) ewm razdo da andiéncia da Pasta de Prova, apés analise
inicial do pedido ¢ considerando o Principio da Razoabilidacde no
fque concerne a plausibilidade juridica aos fundamentos aqui invo-
cados é certo cue, a principie, se constala a existéncia de risco
inconteste de dano que podera implicar em prejuizo irreparavel ou
de dificil reparagdo ao hora Recorrenle [
Como a Pasta de Prova foi disponibilizada apenas na 1* quin-
zena de setembro, foi acertada a decisdo que permitin o uso do bo-
tdo push deste e dos demais pilotos na Prova do Hilhido, lewbrando
que cada piloto deve sua decisido de efeito suspensivo individuali-

zada.,

tlo que concerne do pedido de penalizacio ewm dobro do art.
12,1 do Regulamento da Calegoria ou a pena pecuniaria alternatbiva
requerida pela Procuradoria no presente Recurso, uma vez que esta
entende uma ma-fé processual em abuso do direito de recorrer este

Relator entende que nédo deve prosperar.

Ha de se destacar que os Recorrentes se utilizaram dos Re-
cursos possivels ¢ cabiveis em conforme ao Capilulo Xi¥ do CODLGO
PESPORTIVO DO AUTOMOBTLTSHO (CDA) e tempestivo quando da nolifica-
¢io da punigio da 6% Btapa. MNesta linha, ndo devendo prosperar o
entendimento de abuso do direito de recorrer.

Ademnais, ao entendimento deste Relator nao logra éxito o
Procuradoria ewm provar a mi-fé processual dos Recorridos, princi-
palmente no que consisbe em pronunciamento da i. Procurvadoria que: \\
“"os pilotos, utilizando-se de artificios, procuram escolher a pro ‘\'\\
va que querem cumprir a puni¢do (...) ha pistas que o botao de ul .
trapassagem ¢ menos Util do gue em outras”,

De fato a falta da util izagdo do do hotdo push pode ser “me
nos 0Lil” mas ainda assim é de relevante vantagem em relagao aos
demais que o ultilizam em qualquer qgue seja a prova desta catego-
ria tdo acirrada. Basta notarmos que a punicdo aplicada pela CTDN

alcangou seu propésito deixando os pilotos na 8% Etapa do Velo



Superior Tribunal de Justiga Desportiva do Automabilismo
Comissdo Disciplinar

Park e desvantagem e esta confirmagio ¢é facilmente observavel
quando analisamos um dos Recorridos, sr. Ricardo Zonta que melhor
colocado entre os Recorridos fFicou na 1° corrida do domingo em 12°
lugar (mais de 22 segundos do 1°) e na 2* corrida em 18° (mais de

36 segundos do 1°) .,

Hesta linha entdo, nido ha que se falar em litigancia de na-
fé, ou a obtencido de vaﬁtagem en recorrer was sim no respeite aos
procedimento legal, ao contraditorio e ampla defesa da punicdo re-
cebida pelos Recorrentes e punicio este devidamente aplicada e a-

Ligindo sua fiaalidade.

Ao entendimento deste relator, como ndo ha menor indicieo e
litigancia de ma-fé, a aplicagido da pena em dobro como requetr ido
pela Procuradoria hd inclusive o risco da afronta direta de um dos
principios fundamentais do direito penal nacional e internacional
que €& o principio da vedacio a dupla puni¢do ou principio no bis

in idem pelo mesmo ato praticado.

Acolho, entédo, o posicionamento dos Recorridos nos quais ex-
plicitam que se valream dos de seus direitos constitucionais e dos
Codigos que norteiam o Direoto Desportivo e desta calegoria ao
contraditorio e ampla defesa, inexislindo quaisquer conduta pro-

cessual desleal,

Por fim, mantendo a homologacio da desisténcia dos processos
de origens, conheco deste Recurso Voluntario e no mérito nego to-
Lal provimento,

Fis o volo.

sdo Joseée do Rio Preto,

MARCLELO RAPFAELE FADUI, SOARES

Auditor Relator
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