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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DESPORTIVA DO AUTOMOBILISMO -
COMISSAO DISCIPLINAR

PROCESSO N° 13/2018 - CD - RECURSO
RECORRENTE: VICTOR ANTONIO DE ALMEIDA

RECORRIDO: COMISSARIOS DESPORTIVOS DA 1° FASE DO 53°
CAMPEONATO BRASILEIRO DE KART 2018 — CATEGORIA CODASUR

TERCEIRO INTERESSADO: ANDRE NICASTRO

ACORDAO

RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO DOS
COMISSARIOS DESPORTIVOS QUE NEGARAM
RECLAMACAO DESPORTIVA. CONSTATACAO DE QUEIMA
DE LARGADA. VIOLACAO AO ART. 13, I, DO RNK.
APLICACAO DE PENA DE 10 SEGUNDOS AO PILOTO
TERCEIRO INTERESSADO.

Acordam os Auditores da Comissdo Disciplinar do
Superior Tribunal de Justica Desportiva do Automobilismo, por
UNANIMIDADE, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO nos termos do voto
do Relator.

Rio de Janeiro, 24 de outubro de 2018

%

LEONARDO PAMPILLON GONZALEZ RODRIGUES
Auditor Relator - CD - STJD
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DESPORTIVA DO AUTOMOBILISMO -
COMISSAO DISCIPLINAR

PROCESSO N° 13/2018 - CD - RECURSO
RECORRENTE: VICTOR ANTONIO DE ALMEIDA

RECORRIDO: COMISSARIOS DESPORTIVOS DA 1° FASE DO 53°
CAMPEONATO BRASILEIRO DE KART 2018 — CATEGORIA CODASUR

TERCEIRO INTERESSADO: ANDRE NICASTRO
RELATORIO

1. Cuida-se de recurso interposto pelo piloto Victor Antonio
de Almeida, kart #107, representado por sua mae, contra a r. Decisdo
n.° 59, dos Srs. Comissdrios Desportivos da 1¢ Fase do 53° Campeonato
Brasileiro de Kart 2018 — categoria CODASUR, realizado no Kartodromo
da Granja Viana, em Cotia (SP), no dia 14 de julho de 2018, que
indeferiu o Reclamacdo feita contra o piloto do kart #28, André
Nicastro.

2. Aduziu o piloto Recorrente (fls. 384) que

“Durante a largada da bateria final o piloto do kart 28, tentou ndo
s6 uma mas duas vezes largar de sua posicdo (2° lugar) de forma
incorreta de acordo com o regulamento do evento, onde na
segunda tentativa de largada a largada foi dada e o mesmo
estava posicionado a frente do primeiro colocado de acordo com
as imagens, quase um kart a frente do pole position..”

3. Decisdo dos Comissdrios Desportivos (fls. 383), com base
nos arts. 831, 93.12 e 1603, do CDA e no Predmbulo do Regulamento do
Campeonato Brasileiro de Kart 2018, que:

1 Art. 83 — Os comissdrios desportivos sdo os encarregados de julgar os atos e fatos desportivos e
técnicos durante um evento. Para o julgamento, os comissdrios desportivos se valerdo de:

| - Provas;

Il - Depoimentos dos oficiais de competicdo;

lll - Depoimentos dos envolvidos;

IV - Pericias (relatérios dos comissdrios técnicos e pilotos consultores);
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“considerando que um dos comissdrios desportivos da prova
acompanhou de perto a largada e ndo constatou a queima de
largada apontada pelo reclamante, DECIDEM pelo INDEFERIMENTO
da reclamacdo.”

4, Recurso apresentado pelo Piloto Recorrente aduzindo
que o piloto do kart #28 “queimou a largada, uma vez que avan¢cou ha
posicdo que lhe foi designada e manteve-se indevidamente a frente do
kart #11 (pole)”.

5. Reporta a existéncia do video que mostra o momento da
largada, deixando clara a queima da largada, inclusive apds a faixa
vermelha de 110 meftros, disponivel no link

https://www.facebook.com/brasileirodekart/videos/1712151102237957/ .

6. Fundamenta o Recurso com base no art. 1184, 118.1° e
118.2, lll¢, do CDA e no Regulamento Nacional do Kart, nos art. 13,1 e lll7.

293.1 - Os comissdrios desportivos, além de suas atribuicdes, poderdo atuar como juizes de
largada.

3 Art. 160 - Serdo inadmissiveis toda e qualquer espécie de recurso contra:

I - Informes dos juizes de largada e de chegada.

Il - Pesagem dos pilotos ou veiculos, desde que cumpridas as regras estabelecidas neste
Cédigo.

lll - A pena de exclusdo.

IV - A Pena de “Drive-Through”.

V - Apena de “Stop and Go".

VI - A pena de “Time-Penalty.

VIl -Informacgdes prestadas pelas empresas fornecedoras de itens técnicos.

4 Art. 118 - A queima de largada ocorre quando um piloto, sem ordem do largador, e antes que
lhe seja mostrada a sinalizagcdo apropriada, avanga da posicdo que lhe foi designada para
largar.

5 118.1 - Nas largadas lancadas, serd considerada como queima de largada o carro que se
posicionar fora do alinhamento do pelotdo.

6 118.2 - Todo piloto que tiver queimado a largada deverd receber uma das seguintes
penalizacoes:

(...)

lll - LARGADA DE PROVA DE KART — de acordo com RNK.

7 Artigo 13 - Da Largada da Prova: Na largada, os karts serdo dispostos dois a dois, para a saida
lancada.

| Serd exigido para o momento da largada, que todo o pelotdo, liderado pelo “pole-position”,
faca o percurso completo da volta de apresentacdo até o instante da largada, em marcha
reduzida, entre 30 e 50km/h, e devidamente alinhado. A responsabilidade pela velocidade de
conducdo do pelotdo serd do “pole-position”. O piloto que estiver largando na segunda
posicdo serd o responsdvel pela formacdo do “grid”, e ndo poderd estar & frente do “pole-
position” em nenhum momento.

()


https://www.facebook.com/brasileirodekart/videos/1712151102237957/
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7. Requer, ao final, o provimento do recurso para o fim de
reformar a r. decisdo n.° 59, dos Srs. Comissdrios Desportivos e,
reconhecendo a queima da largada do kart #28, aplicar a regra com a
devida punicdo ao piloto André Nicastro, com a consequente
alteracdo do resultado final da prova.

8. Decisdo determinando a intimacdo do piloto Andre
Nicastro para apresentar razoes quanto aos fatos alegados, com o
intuito de evitar eventual futura alegacdo de auséncia de contraditério,
ampla defesa e/ou supressdo de instancia.

9. Razdes do piloto Andre Nicastro sustentando ndo ter
havido qualquer infracdo, prestigiaondo a decisdo do diretor de prova e
dos comissdrios desportivos que consideraram ndo ter ocorrido a
queima da largada, estando, ambos os concorrentes, no momento da
largada, na mesma linha.

10. Primeiro parecer da Douta Procuradoria opinando pelo
desprovimento do Recurso e, depois, retificando sua opinido para
pugnar pelo provimento do Recurso.

11. Julgamento, por unanimidade, nessa Comissdo Disciplinar
pelo provimento do recurso para o fim de aplicar a penalidade de 10
(dez) segundos ao piloto Andre Nicastro.

12. Inconformado, o piloto André Nicastro interpds recurso
para o STJD.
13. Reproduzo o relatério de lavra do Eminente Auditor

Romulo Rhemo Palitot Braga, por ocasido do julgamento no STJD, como
abaixo:

“Trata-se o presente feito de RECURSO VOLUNTARIO COM
PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO, interposto pelo piloto de competicGo ANDRE
NICASTRO, ja qualificado, regularmente inscrito na Confederacdo Brasileira de

Il O concorrente que estiver fora de sua posicdo, a partir da linha vermelha de 110 metros,
ultrapassando seus concorrentes imediatos, serd punido pelos Comissdrios Desportivos, com a
penalidade de no minimo dez segundos, se a cronometragem for feita por sensores, e com a
perda de no minimo duas posicdes na ordem de chegada, se a cronometragem for manual ou
por célula fotoelétrica.
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Automobilismo, contra acdrddo proferido pela ComissGo Disciplinar do
Superior Tribunal de Justica da CBA (intimacdo as fls..), que, por unanimidade,
conheceu e deu provimento ao recurso interposto por VICTOR ANTONIO DE
ALMEIDA.

O inconformismo do piloto recorrente se dd contra punicdo
sobre ele aplicada pela ComissGo Disciplinar acerca de siftuacdo ocorrida na
19 fase do 53° Campeonato Brasileiro de Kart 2018 — CATEGORIA CODASUR,
calcada no art. 19, Il do Regulamento Desportivo da Categoria, com base nos
artigos 138, IV, do CDA, in verbis:

Artigo 19 — Das penalidades: todas as infracdes contra o CDA,
contra este Regulamento, confra os Regulamentos Técnicos e
Desportivos dos Campeonatos de Kart, cometidas por
Concorrentes, Pilotos e/ou pessoas vinculadas a eles poderdo ser
objeto das seguintes penalidades para o piloto:

(...)

lll. Acréscimo no tempo total;

O Comissdrio Desportivo, Sr. Antonio Manoel dos Santos, o qual
estava presente na corrida em questdo, ndo foi convocado para prestar seu
devido depoimento acerca do acontecido, fato que, claramente, prejudicou
a defesa do Recorrente, haja vista que o referido Comissdrio estava na
diretoria da prova e, mesmo presenciando toda a corrida, ndo interviu no
decorrer da disputa.

Conforme demonstrado pelo Recorrente em seu Recurso, o
art. 84 e 84.4, VI, do CDA explicita o que segue:

“Art. 84 — O diretor de prova é o responsavel pela conducdo dos
frabalhos durante o evento, de acordo com o programa oficial e
deverd se manter em permanente contato com o presidente do
colegiado dos comissdrios desportivos durante todo o transcorrer do
evento, de modo a conseguir o melhor desenvolvimento possivel
das atividades.

84.4 — SGo as seguintes as atribuicdes do diretor de prova:

VIl - Fazer com que os pilotos avancem com seus veiculos para a
linha de largada, posicionem-se na ordem prescrita e, estando nas
suas devidas posicdes, autorizar a largada.”
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Dado o exposto, percebe-se que houve supressdo de defesaq,
e que o contraditério, principio consagrado em nossa Magna Carta, foi ferido
pelo fato do Recorrente ndo ter tido a oportunidade de se defender
plenamente, j&@ que a diretoria da prova, qual silenciou-se no decorrer da
corrida no que tange & aplicacdo de alguma punicdo ao Recorrente, ndo
teve a oportunidade de se manifestar na presente lide.

Concluiu a Comissd@o Disciplinar, sem a devida oitiva de todos
aqueles que tém depoimentos que verdadeiramente contribuiriam para leva-
la a uma decisé@o justa e certa, que o Recorrente, no momento da largada, a
qual foi do tipo lancada, ou seja, com os carros em movimento, estava a
frente do “pole position”.

Porém, uma outra questdo que poderia ser respondida pelo
Comissdrio de Prova, ndo foi levada em consideracdo, a qual é a alegacdo
de que o piloto que foi “pole position” estava trafegando a uma velocidade
abaixo da que Ihe era devida.

Essa conclus@o da Comissdo Disciplinar ensejou na aplicacdo
de uma multa de 10 (dez) segundos no tempo final da prova do Recorrente,
fato que levou a interposicdo do presente recurso.

No art. 5°, LV, da ConstituicGo Federal estd preconizado o
principio do confraditério e da ampla defesa, motivo este que garante a todo
aquele participante de processo administrativo e judicial que todas as vias
legais e possiveis devem ser utilizadas com o intuito de garantir que as decisdes
sejam tomadas da forma mais justa e equdnime.

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, d igualdade,
a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(...)

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sGo assegurados o contraditdorio e ampla defesa,
com os meios e recursos a ela inerentes; ( grifo nosso)

Convém elucidar, ainda, que o parecer da Procuradoria de
Justica junto ao STID - CBA foi pelo deferimento do presente Recurso,
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alegando que a causa ainda ndo estd madura para julgamento, haja vista a
ndo intimacdo do Comissdrio de Prova presente no momento da corrida, o
que levou a supressdo de prova e cerceamento de defesa, o que pode levar
a uma supress@o de instdncias e, por estes motivos, uma alegada afronta
constitucional.”

14. Julgamento do STJD dando provimento ao recurso para o
fim de anular o julgamento dessa Comissdo Disciplinar por cerceamento
de defesa, em razdo da auséncia de oitiva das testemunhas arroladas,
anulando a penalidade aplicada.

15. E 0 novo relatério.

Rio de Janeiro, 22 de outubro de 2018.

LEONARDO PAMPILLON GONZALEZ RODRIGUES
AUDITOR RELATOR - CD - STJD
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VOT1O

O recurso interposto pelo piloto Victor Antonio de
Almeida, kart #107, contra a r. Decisdo n.° 59, dos Srs. Comissdrios
Desportivos da 19 Fase do 53° Campeonato Brasileiro de Kart 2018 -
categoria  CODASUR, tem como fundamento a prdtica de licito
desportivo, consistente na suposta queima de largada praticada pelo
piloto André Nicastro, kart #28, ndo reconhecida pelos Srs. Comissdrios.

O recurso apresentado tem como fundamento o0s
regulamentos aplicdveis a espécie determinam que “a queima de
largada ocorre quando um piloto, sem ordem do largador, e antes que
Ihe seja mostrada a sinalizacdo apropriada, avanca da posicdo que lhe
foi designada para largar.”

O disposto no art. 118.1, do CDA reza que “nas largadas
lancadas, serd considerada como queima de largada o carro que se
posicionar fora do alinhamento do pelotdo.”

O Regulamento Nacional do Kart reza em seu art. 13, que
“na largada, os karts serdo dispostos dois a dois, para a saida lancada.”
O inciso | preconiza que “serd exigido para o momento da largada, que
fodo o pelotdo, liderado pelo “pole-position”, faca o percurso completo
da volta de apresentacdo até o instante da largada, em marcha
reduzida, enfre 30 e 50km/h, e devidamente alinhado. A
responsabilidade pela velocidade de conducdo do pelotdo serd do
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“pole-position”. O piloto que estiver largando na segunda posicdo serd
o responsavel pela formacdo do “grid”, e nGo poderd estar a frente do
“pole-position” em nenhum momento.”

Ainda de modo a regulamentar essa questdo, o inciso |lI
disciplina que “o concorrente que estiver fora de sua posicdo, a partir
da linha vermelha de 110 metros, ultrapassando seus concorrentes
imediatos, serd punido pelos Comissdrios Desportivos, com a penalidade
de no minimo dez segundos, se a cronometragem for feita por sensores,
e com a perda de no minimo duas posicdes na ordem de chegada, se
a cronometragem for manual ou por célula fotoelétrica.”

Feitas essas consideracdes acerca dos normativos
aplicaveis a espécie, importa verificar, com o auxilio da imagens
trazidas nas razdes recursais, tal como obtidas através do link
https://www.facebook.com/brasileirodekart/videos/1712151102237957/
se 0 Recorrente tem razdo.

Antes, contudo, importa enfrentar questdo que
fundamentou o Indeferimento da Reclamacdo apresentada pelo
Recorrente, tal como lancado na decisdo n.° 59.

E que os Srs. Comissdrios Desportivos, como fundamento
da r. decisdo que rejeitou a Reclamacdo, basearam-se, entre outros
dispositivos, no quanto disposto no art. 160, |, do CDA, que preconiza ser
inadmissivel toda e qualquer espécie de recurso contfra Informes dos
juizes de largada e de chegada.

Com efeito, o fundamento ndo se amolda & hipdtese dos
autos.

Isso porque, conforme previsto no art. 68, do CDA, os
Regulamentos Desportivos deverdo conter essencialmente todas as
informacdes necessdrias ao bom desempenho da corrida, entre eles
uma séria de informacdes prévias, inclusive de sobre a largada e
chegada.
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Portanto sdo os informes prévios dos Juizes passados aos
pilotos sobre largada e chegadas que sdo imunes aos recursos, todos
inadmissiveis, conforme previsto na norma do art. 160, |, do CDA.

Contudo, a decisdo sobre uma reclamacdo
regularmente apresentada ndo estd isenta de criticas e ndo hd
vedacdo para manifestacoes de inconformismo contra as decisdes
proferidas.

Nesse contexto, superada essa questdo conceitual, passo
ao exame das imagens de video, constatando, com absoluta clareza a
queima da largada praticada pelo piloto do kart# 28.

Os depoimentos das testemunhas ndo mudaram o
entendimento acerca da violacdo do art. 13, lll, do RNK pelo piloto
Andre Nicastro.

Por essas razdes, dou provimento ao Recurso sob andlise,
para o fim de aplicar a pena minima de dez segundos ao Piloto André
Nicastro, do kart #28, alterando-se, como coroldrio, o resultado final da
prova, eis fratar-se de prova com cronometragem feita por sensores.

E como voto.

Rio de Janeiro, 22 de outubro de 2018.

%

LEONARDO PAMPILLON GONZALEZ RODRIGUES

AUDITOR RELATOR - CD - STJD
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