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PROCESSO NUMERO 13/2004 DESPORTIVA 7T

RELATOR: AUDITOR MAURO DE CASTILHO
RECORRENTE: ALEXANDRE FOIZER

ADVOGADOS: CARLOS AUGUSTO FALLETTI e RAFAEL MACEDO PEZETA
RECORRIDA: CBA - CONFEDERACAO BRASILEIRA DE AUTO
ADVOGADO: CLEACYR SCAGLIONE

EMENTA

Recurse Ordinaric. Producao de Provas. Apés a conversao do julgamento em diligéncia, ésclajrecimento do
Conselho responsavel pela vistoria. Irregularidade. Auséncia de prova que a descaracterize. Manutencao da
desclassificacdo. Recurso recebido e improlvido.

1 — Esclarecimento da Presidéncia do CTDN (fis. ), com parecer no sentido da irregularidade do veiculo do recorrente.
Auséncia de prova que descaracterizasse a irregularidade apontada.

2 — Parecer técnico conclusivo pela irregularidade, desnecessidade da oitiva | anteriomente arrolada, que foi dispensada.
Afastado o cerceamento de defesa € consagrado o principio do devido processo legal. Processo em ordem.

3 — Recurso recebido porém negado o provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s30 partes as acima identificadas, acordam os Auditores da
Comiss3o Disciplinar do Superior Tribunal de Justica da Confederacdo Brasileira do Automobilismo, por
unanimidade, receber negar provimento 30 recurso interposto, tendo em vista © parecer técnico conclusivo
com relacdo 2 irregularidade do veiculo do recorrente e a auséncia de prova suficiente para descaracterizar O
referido parecer. Os Auditores Kenio Marcos Ladeira Barbosa e Carlos Alberto Diegas Dutra votaram com O
Auditor Relator. Ausentes justificadamente , 0S Auditores Andréa Cecilia Kerr Byk Contrucci & Augusto Cesar do
Espirito Santo.

Rio de‘;aneirp,.,gﬂs,{:lg:ab‘ﬂi de 2005 (data do julgamento)
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Mauro de Castilho

CONFEDERACAO BRASILEIRA DE AUTOMOBILISMO

Ruc da Gléria, 290 - 8° ander - Rio de Janeiro - RJ
CEP 20241-180 - Tel: (21) 2221-4895 - Fax: (21) 2221-4531
www.cba.org.br




ﬁﬁo%f\mscm_mm DO
T.J.D./C.B.A..
Folhs " = %JZ.
Proc. N £ 2 ol
T
RUBHICA /.

4

y 7

SUPERIOR
TRIBUNAL DE
JUSTICGA
DESPORTIVA S.T.J.D./ C.B.A.
RELATORIO Folhe N° 5.
) Proc. N° O anS
RECURSO ORDINARIO o
RUSHICA
PROC. 13/2004 (11

Processo em ordem. Pela Presidéncia as fls. 145 foi concedida a liminar com fundamento no artigo 9, XII, § 3°
do CBID/2003. No mais trata-se o presente de recurso ordinario contra decis3o que desclassificou o recorrente
da 5@ etapa do campeonato brasileira da férmula renault clio, tendo em vista irregularidade no chassi 223, em
desacordo com o disposto no artigo 4 do regulamento desportivo de 2004, veiculos admitidos, art. 4.2. Tal fato
ocorreu em decorréncia da reclamacgo do piloto do carro 07. Quanto aos fatos, em sintese, alega o recorrente
do item 1 ao 21 do seu recurso que participa da formula renault desde 2002 com o mesmo tipo de
equipamento. Que sempre teve seu Carro aprovado em todas as vistorias sem qualquer irregularidade. Que
desconhecia 2 reclamacdo do piloto do carro 07, a qual deu origem a vistoria que culminou com a pena de
desclassificacdo. Quase 01 (um) més apds a 52 etapa, receberam a intimacdo da pena de desclassificacdo, no
dia 24 de julho de 2004, as 13:30 horas, durante a realizacdo da 62 etapa da formula renault clio, na Cidade
de Vitdria, apds o treino classificatério, etapa esta que também foi desclassificado pelo mesmo motive.

Alega, ainda, que foi cerceado em seu direito de defesa e contraditdrio, tendo, inclusive, sido surpreendido
com a desclassificacio apenas na outra etapa.

No mérito, fls. 45/54, em sintese pretende o recorrente fazer crer que ndo existe qualquer irregularidade no ja
citado chassi 223, muito pelo contrario, encontra-se 0 mMesmo integraimente de acordo com 0 art. 4 e 88.

Que a punicdo da forma como ocorreu é injusta e desproporcional, inclusive, sob o enfoque do direito
adquirido.

Alega vultoso patrocinio & no caso de prejuizo a necessidade de eventual indenizagao.

Requereu a producdo de todos os meios de prova admitidos em direito. ©

A recorrida, em sede de contra-razdes, por sua Vez, quanto aos fatos alega que 0s comissérios motivados por
uma reclamacdo técnica do piloto Diego (carro 07), por impossibilidade naquele momento, de se examinar o
item reclamado, decidiram por encaminhar a reclamac3o para o Conselho Técnico Desportivo Nacional (CTDN).
Resultou-se, através de documentos expedidos pelo promotor do evento, que o chassi utilizado pelo recorrente
era o chassi de 2001, sendo que o permitido nos termos do regulamento em seu art. 4.2 era 0 do ano de
2002. Informou, ainda, que o recorrente quando intimado da desclassificacdo da 52 etapa, antes da 62 etaps,
recebeu, também, a oferta pelo promotor do evento de um chassi 2002, tendo, todavia, optado por utilizar-se
do mesmo chassi, fato este, que motivou a desclassificacio igualmente na 62 etapa.

Quanto a mérito, descreveu a recorrida o art. 4.2 do regulamento da categoria que assim dispdem: “Os
veiculos admitidos no campeonato brasileiro de férmula renault brasil 2002 e com “data logger” fornecido pela
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recorrente ter utilizado o chassi de 2001. No mais, destacou gue a preocupagdo de todos envolvidos estd
diretamente ligada 20s aspectos de equiparacgo e igualdade de condicdes. Por fim, requereu a revogacao da

liminar concedida e a consequente desclassificacdo. Protestou pela producado da prova testemunhal,
documental e depoimento pessoal do recorrente.

A Douta Procuradoria relatou tanto O recuso guanto as contra-razdes, proferindo parecer no sentido da
revogacio da liminar e pela desclassificac3o, alterando-se dessa forma 2 pontuacao.

Antes da leitura deste relatério, foi deferido a producao da prova documental requerida pelo recorrente,
determinando-se a juntado de documentos e pela recorrida deferida além da prova documental, a oitiva de
testemunhas e depoimento pessoal do recorrente.

Apds a leitura do relatdrio, foi prestado o depoimento pessoal do recorrente e ouvida a testemunha arrolada.
Parecer do Douto Procurador, ratificando © anteriormente proferido. Alegacdes finais, pelo recorrente, além de
reiterar o contelido do seu recurso, conversdo do julgamento em diligéncia, face a0s esclarecimentos da
testemunha, gue trouxe, inclusive, um f5to novo. Pela recorrida, reiterou as alegagdes contidas nas contra-
razoes.

Convertido o julgamento em diligéncia, pelo CT DN foi esclarecido de forma conclusiva a irreguaridade do
veiculo do ora recorrente, V. fls.

Ofertada novamente as razdes do recurso em sintese reiterando as anteriores.

Pela recorrida ndo foi diferente.

Pelo Douto Procurador foi ofertado parecer no sentido do recebimento e nao provimento do recurso.

Diante do parecer do CTDN pelo Relator foi dispensadas as testemunhas anteriormente arroladas quando da
conversdo do julgamnto em diligéncia. Itimadas, quedaram-se inertes, tanto recorrente quanto a recorrente
com relacdo a oitiva.

Reiniciada a audiéncia de instrucdo e julgamento, mais uma vez pelas partes foi dispensada a produgdo de
prova. '

Lido o relatério, apresentados pela ordem, parecer da Douta Procuradoria, reiterando o anterior pelo
recebimento & ndo provimento do recurso € alegacdes finais do recorrente e da recorrida.

Em condicdes de voto, procedeu-se a votagao.

E o relatdrio.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos.

Decido.

Tnicialmente com relacio ao cerceamento de defesa ocorrido, resta O mesmo agora superado ha
muito. Anote-se que foi concecido para recorrente a oportunidade de exercer legitimamente e da
forma mais ampla que se tem conhecimento seu direito de defesa.

Nas diligéncias o CTDN em seu parecer de forma expressa € inequivoca concluiu pela irrequalridade
do veiculo do recorrente.

N3o obstante, inexiste nos autos qualguer outro documento com conteudo plausivel para
descaracterizar o parecer do CTDN.

Isto posto €, considerando que inexiste nos autos qualquer prova, laudo ou outro documento com
conteldo suficiente para descaracterizar o parecer do CTDN, com fulcro o art. & da regulamento da

categoria e de acordo com 2 Gnica prova contida nos autos (parecer do CT! DN), meu voto € pelo

recebimento e n2o provimento do recurso.
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