Superior Tribunal de Justiga Desportiva do Automobilismo
Comissao Disciplinar
13/05/2026 - 17:53h

AUTOMOSBILISMO

PROCESSO N° 12/2026-CD-RECURSO

RECORRENTES: VOGEL — RENNEN PREPARACAO DE VEICULOS DE
COMPETICAO LTDA. e GABRIEL MEIMBERG CASAGRANDE
RECORRIDOS: COMISSARIOS DESPORTIVOS DA 12 ETAPA DO
CAMPEONATO BRASILEIRO NASCAR BRASIL — 2026 — SANTA CRUZ
DO SUL/RS

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto por VOGEL — RENNEN
PREPARACAO DE VEICULOS DE COMPETICAO LTDA. e GABRIEL MEIMBERG
CASAGRANDE em face da decisdo dos Comissarios Desportivos da 12 etapa do
Campeonato Brasileiro NASCAR Brasil 2026, realizada em Santa Cruz do Sul/RS, nos
dias 09 a 12 de abril de 2026, que desclassificou o carro n° 83 ao final da corrida 2,
com a consequente perda da vitoria, dos pontos obtidos na prova e a aplicagao de 7

pontos punitivos ao prontuario desportivo do piloto.

Consta dos autos que, apds a corrida 2, o veiculo foi submetido a vistoria
técnica e teve seu peso aferido em 1.069,8 kg. A decisdo recorrida fundamentou a
desclassificagdo no Adendo Técnico n°® 01, publicado em 10/04/2026, que alterou o
art. 18.2 do Regulamento Técnico da categoria, majorando o peso minimo do veiculo
de 1.060 kg para 1.070 kg.
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Os Recorrentes sustentam que a desclassificacdo ndao pode subsistir
porque, na data da prova, o referido adendo ainda n&o havia ingressado validamente
no ordenamento desportivo, ja que n&o foi observado o prazo de vacancia previsto no

art. 67.9 do Cdédigo Desportivo do Automobilismo.

Alegam, ainda, que o adendo nao possui natureza de segurancga, sendo,

portanto, inaplicavel a excec¢ao de eficacia imediata prevista no préprio CDA.

Sustentam, também, que a decisdo sancionatdria foi alicergcada em norma
sem eficacia temporal na data dos fatos, razdo pela qual o carro n° 83 deveria
permanecer classificado com a vitdria da corrida 2, sem a imposi¢gao dos pontos

punitivos ao piloto.

A Douta Procuradoria, em parecer subscrito pelo Dr. Tadeu Diniz, opinou
pelo desprovimento do recurso.

Em apertada sintese, afirmou que a decisdo dos Comissarios Desportivos
possui presungao de legitimidade e veracidade; que a pesagem é elemento objetivo
e, em tese, inapelavel; que o Adendo Técnico n° 01 teria sido editado antes da etapa
inaugural e, por isso, seria de observancia obrigatoria; e que a vacancia do art. 67.9
do CDA nao se aplicaria ao caso concreto, por se tratar de correcao técnica do

regulamento.

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia posta nestes autos nao diz respeito, em esséncia, a afericao
material do peso do veiculo, mas a norma efetivamente aplicavel no momento da
prova.

A questdo é juridica e temporal: saber se o Adendo Técnico n° 01,
publicado em 10/04/2026, ja produzia efeitos aptos a sustentar a desclassificagao
aplicada em 12/04/2026.

O Cddigo Desportivo do Automobilismo estabelece, de forma expressa, no
art. 67.9, que os adendos aos regulamentos técnicos entram em vigor 15 dias apés
a data de sua publicagao, salvo se se tratar de seguranga, hipotese em que a

eficacia é imediata.

O proéprio dispositivo ainda determina que, ao expedir adendos com

eficacia imediata, o CTDN os qualifique como técnico de seguranca.

O art. 67.10 do mesmo Cddigo define que a data de publicagcédo € aquela

em que o ato é disponibilizado no site da CBA ou das FAUs.

A consequéncia juridica desses comandos € clara: a regra geral € a
vacancia de 15 dias; a eficacia imediata é excepcional e restrita as hipoteses de
seguranga. Nao ha autorizagdo para ampliar essa excegao a simples corregdes

técnicas ou ajustes de desempenho.

No caso concreto, o Adendo Técnico n° 01 foi publicado em 10/04/2026. A

prova ocorreu em 11 e 12/04/2026. A punicao foi aplicada em 12/04/2026.
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Entre a publicacdo do adendo e a aplicacao da penalidade transcorreram,
portanto, apenas um ou dois dias, quando o CDA exige o prazo de 15 dias para a
entrada em vigor de adendos técnicos.

A comparacéo cronoldgica é objetiva e conclui, por si s6, que o adendo n&o

podia ser aplicado a etapa em questao.

Além disso, o conteudo do Adendo Técnico n® 01 ndo possui natureza de
segurancga. A alteragao promovida limitou-se ao peso minimo do veiculo, elevando-o
de 1.060 kg para 1.070 kg.

Trata-se de modificacdo técnica de carater competitivo e regulamentar,
sem disciplina voltada a protecédo imediata da integridade fisica dos pilotos, oficiais ou
do publico.

Nao ha, no ponto, qualquer dispositivo relativo a freios, célula de
sobrevivéncia, estruturas de protegéo, dispositivos de resgate ou outro tema que

autorize o enquadramento como norma de seguranga.

Assim, ndo incide a excecao do art. 67.9 do CDA. A eficacia do adendo
somente se aperfeigoaria apds o transcurso do prazo legal de 15 dias, ou seja, em

momento posterior a etapa inaugural do campeonato.

Nessa linha, a época da corrida e da punigédo, permanecia em pleno vigor
o texto originario do art. 18.2 do Regulamento Técnico, segundo o qual o peso minimo

do veiculo, sem combustivel, ndo poderia ser inferior a 1.060 kg.

Se a medicéo oficial apontou 1.069,8 kg, o veiculo encontrava-se acima do

patamar regulamentar efetivamente vigente na data da prova.
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A desclassificacao, portanto, foi fundada em parametro normativo ainda

sem eficacia juridica quando da pratica do ato sancionador.

A Procuradoria sustentou, ademais, a tese de que a decisdo seria
inapelavel por se tratar de matéria de pesagem. Também aqui néo |Ihe assiste razao,

ao menos na extensao pretendida.

E verdade que o regulamento técnico menciona que o resultado da
pesagem € “julgamento do fato € inapelavel’. Todavia, essa clausula n&o pode ser lida
de modo absoluto, como se eliminasse por completo o sistema recursal desportivo ou

impedisse o controle de legalidade por esta Justiga Desportiva.

A inapelabilidade prevista em regulamento técnico deve ser compreendida
no seu exato alcance: ela impede a rediscussao imediata, em pista, do dado técnico
apurado pelos oficiais do evento, isto é, veda que se converta 0 momento da vistoria

em novo julgamento de fato perante a propria estrutura da prova.

N&o significa, porém, que a decisdo esteja imune ao controle da instancia
administrativa quando o inconformismo recursal n&do ataca o numero aferido pela
balanca, mas a norma aplicada para extrair consequéncia sancionatoria daquele

resultado.
E é exatamente isso que ocorre nestes autos.

Os Recorrentes nao pretendem simples reavaliacdo da medicao efetuada.
N&o postulam, em esséncia, uma nova pesagem nem alegam erro de leitura da

balanca como questao central.
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A insurgéncia recursal dirige-se a legalidade da decisdo, porque a
desclassificagado foi imposta com base em adendo técnico que ainda n&o havia
adquirido eficacia juridica.

O objeto do recurso, portanto, € a validade da base normativa utilizada para

punir, e ndo o mero aspecto material do peso aferido.

Essa distingao é decisiva.

O controle jurisdicional desportivo permanece plenamente cabivel quando

a discussao envolve a legalidade do ato sancionatério.

A prépria estrutura do Codigo Desportivo do Automobilismo preserva a
possibilidade de recurso contra decisbes dos Comissarios Desportivos, nos termos
dos arts. 162 e 165, que asseguram a via recursal a Comissao Disciplinar e,

posteriormente, o Recurso Voluntario ao STJD.

Assim, a clausula de inapelabilidade ndo pode ser interpretada como uma
blindagem absoluta e irrestrita do ato dos oficiais, sob pena de se esvaziar o préprio

sistema de justiga desportiva.

O art. 160, I, do CDA, ao tratar das hipéteses de recurso inadmissivel,
também condiciona essa restricdo as situagdes em que tenham sido cumpridas as
regras estabelecidas neste Cdédigo. Logo, a vedagao recursal ndo é dissociada da

legalidade do procedimento e da observancia do regime normativo aplicavel.

Se a propria regra invocada para sustentar a punigdo ainda ndo estava em
vigor na data da prova, ndo ha como sustentar que a penalizagao esteja acobertada

por verdadeira irrecorribilidade.
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Em outras palavras, a clausula de inapelabilidade vale para o julgamento
técnico do fato em pista, mas ndo impede o exame da legalidade da sang¢ao quando
demonstrado que a decis&o se apoiou em norma ainda sem eficacia no momento da

ocorréncia.

Deve-se acrescentar, ainda, outra circunstancia de relevo juridico. Ainda
que se admitisse, apenas por argumentagao, qualquer duvida quanto ao momento
exato de incidéncia do adendo técnico, fato é que a propria dindmica regulamentar da
categoria impunha a CBA, por seus oficiais de competigdo da area técnica, o dever
de se valer do briefing obrigatério realizado antes da prova para esclarecer
formalmente aos participantes a extensdo, o alcance e a pretensa imediata

aplicabilidade da norma alterada.

O briefing n&o se trata de mera reunido informal. Ao contrario, constitui ato
oficial, presidido pela Direcdo de Prova e acompanhado pelos Comissarios
Desportivos, destinado justamente a transmitir aos competidores as regras
operacionais e técnicas que regerdo a etapa. As decisdes e orientagdes nele
veiculadas possuem forga normativa no &mbito do evento, vinculando todos os

envolvidos.

Ora, se a CBA entendia que o adendo técnico deveria ser observado desde
a etapa inaugural, competia-lhe promover a devida comunicagéo formal no briefing,
com a ciéncia expressa dos participantes, esclarecendo de maneira inequivoca a

pretensa eficacia imediata da alteragdo normativa.

Nao o fazendo, ndo pode pretender transferir aos Recorrentes a

by

responsabilidade por uma suposta adesao tacita a norma, como se o simples
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comparecimento ao evento ou a participagdo na prova importassem renuncia ao

direito de controvérsia juridica sobre a validade e a eficacia do adendo.

A auséncia de manifestacdo formal no briefing, longe de poder ser
interpretada em desfavor dos competidores, revela justamente a insuficiéncia da

comunicagao normativa necessaria a seguranca juridica da etapa.

N&o se pode presumir, contra os Recorrentes, uma aquiescéncia tacita a
respeito de norma cuja eficacia estava juridicamente condicionada a observancia da

vacancia prevista no CDA.

Em matéria desportiva, sobretudo quando se cuida de alteragéo técnica
com impacto direto no resultado da prova e na classificacdo dos competidores, a

ciéncia deve ser expressa, clara e formal, jamais presumida.

A néo utilizagdo do briefing obrigatorio para esse fim impede que se atribua
aos Recorrentes qualquer 6nus decorrente de suposta concordancia tacita, até porque
nao ha no sistema desportivo autorizagdo para converter siléncio em renuncia a

legalidade ou a impugnacao da aplicagdo de norma ainda sem eficacia.

Portanto, além de ndo observado o prazo de vacancia previsto no art. 67.9
do CDA, tampouco houve a adequada submissao da alteragdo técnica ao momento

processualmente proprio de ciéncia dos competidores, qual seja, o briefing obrigatério.

Por isso, ndo podem os Recorridos, a posteriori, imputar aos Recorrentes
qualquer responsabilidade por uma suposta aceitagao tacita da norma alterada, a

qual, repita-se, ainda nao produzia efeitos juridicos na data da prova.
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Reconhecida a inaplicabilidade do Adendo Técnico n° 01 a prova realizada
em 11 e 12/04/2026, impde-se concluir que a desclassificacdo foi fundada em
parametro normativo ainda ndo vigente, o que compromete a validade do ato

sancionatorio.

Em consequéncia, deve ser restabelecida a classificacdo obtida ao final da
corrida 2, com a manutencgao da vitéria dos Recorrentes e o afastamento da anotagao
dos pontos punitivos aplicados ao piloto.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e lhe dar
provimento para declarar a nulidade da decisdo que desclassificou o carro n°® 83 na
corrida 2 da 12 etapa do Campeonato Brasileiro NASCAR Brasil 2026, reconhecer que
o Adendo Técnico n° 01, publicado em 10/04/2026, ndo possuia eficacia para ser
aplicado a prova realizada em 11 e 12/04/2026, por inobservancia da vacancia de 15
dias prevista no art. 67.9 do CDA, reconhecer a vigéncia do art. 18.2 originario do
Regulamento Técnico, com peso minimo de 1.060 kg, restabelecer a classificagéo
obtida ao final da corrida 2, preservar os pontos conquistados pela vitéria e afastar a
anotacao de 7 pontos punitivos na cédula desportiva do piloto GABRIEL MEIMBERG
CASAGRANDE.

E como voto.

De Itajai/SC para o Rio de Janeiro em 13 de maio de 2026.
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EMENTA

RECURSO VOLUNTARIO. AUTOMOBILISMO. DESCLASSIFICAGAO
TECNICA. PESAGEM. ADENDO TECNICO N° 01. PUBLICAGAO EM 10/04/2026.
PROVA REALIZADA EM 11 E 12/04/2026. PUNIGAO APLICADA EM 12/04/2026.
ART. 67.9 DO CDA. VACANCIA DE 15 DIAS. EXCECAO RESTRITA A ADENDOS
DE SEGURANGA. AUSENCIA DE QUALIFICACAO DO ADENDO COMO DE
SEGURANCA. INEFICACIA TEMPORAL DO ADENDO A EPOCA DA PROVA. ART.
18.2 ORIGINARIO DO REGULAMENTO TECNICO EM PLENA VIGENCIA, COM
PESO MINIMO DE 1.060 KG. INAPELABILIDADE DA PESAGEM QUE NAO
ALCANGA A INSTANCIA ADMINISTRATIVA QUANDO A INSURGENCIA E
CONTRA A LEGALIDADE DA NORMA APLICADA. AUSENCIA DE SUBMISSAO
DA ALTERAGAO TECNICA AO BRIEFING OBRIGATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
PRESUNCAO DE AQUIESCENCIA TACITA DOS RECORRENTES. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.
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