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RELATORIO

Trata-se de Recurso interposto pelo pilotoLuiz Fernando
P.Mussi, o qual, no Campeonato Brasileiro de Férmula Chevrolet
2000, utilizando o carro de n° 22, foi penalizado pelos Comissarios
Desportivos em 20, por entenderem que ocorreu atitude
antidesportiva na conducio do seu carro, provocando choques com os
outros carros, em especial o de n°01.

Aduz em suas razbes que a penalidade & Injustificada
diante dos fatos verificados, os quais nao guardam qualquer relacéo
com o relatério do fiscal de pistas, afirmando ainda que os carros nao
tocaram rodas durante varias voltas consecutivas, nao condizendo,
portanto, a decisdo dos comissarios com a realidade fatica,

Finaliza afimando que o acidente foi provocado pela
disputa e n&o pelo fato dos carros 01 e 22 virem se tocando por duas
ou trés voltas consecutivas.

Ha contradicdo também quanto ao local indicado do
acidente, pois, no relato do fiscal, o fato se deu na saida da curva do
tunel, e para o recorrente ocorreu na aproximacao da curva, tendo o
mesmo mantido sua trajetéria inalterada, quando foi tocado
lateralmente pelo piloto Fabio Carbone, o que deu ensejo ao acidente.

O parecer do d. Ministério Publico as fls. 95 é pela
improcedéncia do Recurso, lastreando seu voto na fundamentacéo do
I. Comissario desportivo.
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Ementa - Atitude Antidesportiva - nio configuragdo, ante
a apresentagdo de prova documental (fita de video)
produzida no julgamento.

Vistos, relatados e discutidos estes Autos de Recurso n°® 04/2000,

Acordam os membros da Comissao Disciplinar que compdéem o
Tribunal de Justica Desportiva, a3 unanimidade em dar provimento ao
Recurso, a conta dos motivos expostos no relatério, eis que a prova
documental apresentada durante o julgamento do recurso demonstrou, de
forma incontroversa, que ndo houve "tocadas de roda" provocadas pelo
piloto recorrente, podendo-se verificar ainda que, quanto ao acidente
ocorrido na pista, a culpa, se existe, é do piloto do carro de n° 01, e niao do
carro 22, pilotado pelo recorrente.

Y
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